MEE Zsinat Torvényelokészito Bizottsaga

Az egyhazi jogi személyiség ujraszabalyozasa (2015. november)

Az egyhazi jogi személyiség Ujraszabalyozasanak kérdését tobbszor, tobb testiilet is targyalta az
elmult idészakban. A zsinat a 2015. majusi iilésén, az elvi vitaban tobbségi szavazassal elozetesen az
»A” valtozatot tdmogatta azzal, hogy a bels6 egyhazi egyeztetéseket folytatni kell. Ezeken a bels6
egyhazi egyeztetéseken azonban nem tudtunk olyan konszenzusos allaspontot kialakitani, melyet
mind az egyhazi lelkészi vezetk, mind a téma el6készitSi egyontetiien tamogatnanak. Igy jelenleg
nem tudunk a zsinat szamara olyan javaslatot benyujtani, mely mar egy kiforrott megoldasi mod
részleteit tartalmazna. A zsinatnak — mint egyhazunk legfébb dontéshozo testiiletének — a
bolcsességére bizzuk, hogy valassza ki, az aldbbiakban bemutatasra keriild6 megoldasi médok koziil
melyiknek a megvalositasi részleteit dolgozza ki a térvényel6készitd bizottsag (vagy adott esetben az
egész szabalyozasi kérdést vegye le napirendjérol).

HATAROZATI JAVASLAT

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz Zsinata az egyhazi jogi személyiség ujraszabalyozasanak
kérdése kapcsan felkéri a torvényelokészité bizottsagot, hogy az eldterjesztésben szereplé ,,A”
vagy ,,A2” vagy ,,B” vagy ,,C” vagy ,,D” valtozat részleteit dolgozza ki és terjessze a zsinat elé.

A szbba jovo valtozatok {6 jellemzdit az aldbbi tablazat foglalja 6ssze:

2 2 2 2 2
”A ”A2 ”B ”C ”D

Az egyhazkozség fogalma valtozatlan marad. Igen | Nem | Nem | Nem | Igen
A leanyegyhaz jogi személy lehet. Nem | Nem | Nem | Igen | Igen
A tarsegyhaz jogi személy lehet. Nem | Nem | Igen Igen Igen
A leanyegyhaz elkiilonitetten gazdalkodhat. Igen Igen Igen Igen Igen

Egységes egyhazkozség-fogalom, azonos feleldsségi

lgen lgen Nem Nem Nem
szabalyok érvényesiilnek. 0 9

Egyértelmiien eldonthetd, hogy egy egyhazkozség jogi

lgen lgen lgen lgen Nem
személy-e vagy sem. g 9 9 9

Jogi személyen beliili jogi személy lehetdsége. Nem | Nem | Nem | Igen Igen

A bels6 egyhazi j itvanyok, kotelezettségek elvalnak
'l?e's.o egy/ aZ’IJOgOS,I Vaflyo , oc’eeze”sege elvalnaka || Nem | Nem | Nem Igen
vilagi jogositvanyoktol, kotelezettségektol.




1) HATTER

A jogi személyen beliili jogi személy (pl. egyhdzkozség és leanyegyhdz) szerkezetet az allam nem tudja
kezelni — a jogi személyek egymastol elkiiloniilten mitkodnek, nem értelmezhetd, hogy valami 6nallo
is, meg nem is (tehat hogy a jogi személy egyhdzk6zség része is kiilonallo jogi személy). Az eredeti
eloterjesztések célja_az volt, hogy a szabalyozast normativan alakitsuk ki, hogy a torvény
alapjan eldontheto legyen, ki jogi személy és ki nem: ha a meghatarozott feltételeknek (méretnek,
elnevezésnek) az adott egység megfelel, akkor jogi személy. Megsziinne a jogi személyiség
valasztasanak eddigi lehetésége, adott egyhdzi egység kategoridja meghatarozza a jogi személyiség
meglétét. (A torvényeinkben rogzitett jelenlegi kereteket, fogalmakat, szabalyokat az elGterjesztés
végén talalhato 1. sz. melléklet tartalmazza.)

Az 11j szabalyozassal nem lenne kizdrva annak a lehetdsége sem (ami jelenleg is megvan), hogy egy
egyhazi egység, ha megfelel az egyhdzkozségi feltételeknek, akkor 6nalld egyhazkozséggé valjon. (Pl.
jogi személyiség nélkiili leanyegyhazkozségbol kivalassal egyhazkozséggé szervezddjon). Tehat egy
esetleges jogi személyiség elvesztése nem végleges.

a) A torvényelokészité bizottsag eddigi egyeztetései soran nem tamogatta opcionalis
lehetoségként fenntartani a jogi személlyé valast. A bizottsag sziikségesnek tartja a
normativ szabalyozast.!

b) Az egyhazmegye jogi személy legyen, vagyis az itt jelenleg meglévé valasztasi
lehet6ség megsziintetését javasoltuk.

C) A torvényelokészité bizottsag tamogatta a fiokegyhaz fogalmanak kivezetését.

Az elékészit6 munka soran szamos egyeztetés lezajlott, ezek Osszefoglalasat a felmertlt 6
szempontokkal egyiitt a 2. sz. melléklet tartalmazza. Egyértelmiivé valt, hogy a jelenlegi allapotot
sokan az alabbiak miatt nem akarjak megvaltoztatni:

1) Ragaszkodnak ingatlanjaikhoz. Ez érvényes olyan egyhazi jogi egységek is, amelyek a jelenlegi
jogi szabdalyozas szerint nem is "léteznek", tehat valdjadban nem is lehetnek tulajdonosai annak az
ingatlannak, amit magukénak gondolnak. [Oseink ingatlanahoz valo ragaszkodas érthetd, de meg kell
talalni annak mai jogi kereteit.]

2) A lednyegyhaz jogi személyiségének lehetdsége harom ok miatt élvez timogatast:

1 A lelkiismereti és vallasszabadsag jogardl, valamint az egyhazak, vallasfelekezetek és vallasi kozosségek
jogallasaroél sz616 2011. évi CCVI. torvény szerint
»12. § (1) A bevett egyhaz belsé szabalya szerint jogi személyiséggel rendelkezd egysége, szervezete vagy
intézménye jogi személy.
12/A. § A bevett egyhaz bels6 szabdlya a jogi személyre torvényben meghatarozott altalanos szabalyoktol eltérden
hatarozhatja meg
a) a bevett egyhaz és a belsé egyhazi jogi személy
aa) szervezetére és képviseletére,
ab) torvényes miikodésének biztositékaira,
ac) atalakulasara, egyesiilésére, szétvalasara és jogutdd nélkiili megsziinésére, valamint
b) a bels6 egyhazi jogi személy 1étesitésére
vonatkoz6 szabalyokat.”




a) palyazati lehetdségek nagyobb tere,
b) az 1) pontban leirt ingatlankérdés,
c) a teljes Onallosagban nagyobb ,,mozgositd” erdt latnak.

Az egyértelm{i (normativ) szabalyozasra vonatkozo kérés azonban él és siirget6. Nem kifejezetten
azzal a céllal, hogy szamszerlien mérhetd adatok alapjan keriiljon meghatarozasra az egyhazkozség
onallosaganak feltételrendszere, hanem sokkal inkabb azzal, hogy egyértelmiivé tegye: az egyhazi
jogi személy az allam elétti adoalany, és forditva.

Az uj allami ,,egyhaziigyi torvény” Orszagos Irodahoz elérkezett tervezete is tiikrozi azt az egyértelmi
szandékot, hogy az egyhazi jogi személy létesitésére, szervezetére ¢és képviseletére, torvényes
mikodésének biztositékaira, atalakulasara, egyesiilésére, szétvalasara €s jogutdd nélkiili megsziinésére
vonatkoz6 szabalyokat, kereteket az egyhaz (bejegyzett egyhaz) maga szabalyozza, annak
tudataban, hogy a jogi személyre vonatkozo altalanos szabalyok a bels6 szabalyoktol fiiggetleniil

érvényesek.

Olyan kereteket kell tehat teremteni, amely alapjan egyértelmtien 1épésre "kényszeritheté" az, aki nem
felel meg: adészama van, de nem 6nalld, nincs adoészama, de 6nalldan mitkodik. Ugyanakkor olyan
utra kell Iépniink, ami széleskorli tAmogatottsagot €lvez az egyhdz vezetésében, hiszen a jogalkotés
utan az operativ megvaldsitasban az egyhazkeriileti, egyhazmegyei vezetéknek kulcsszerepe lesz.

2) A MEGOLDASI LEHETOSEGEK ISMERTETESE

wA” verzio

Maradunk az eddigi testiiletek altal kijelolt uton és az "A" verziot vissziik tovabb a torvényalkotasban.
Az ,,A” verzio rovid lényege, hogy csak az egyhdzkdzség jogi személy. Az egyhazkozség egyéb része
(ledny-, tars-) torvény altal kikényszeritett szerz6déses megallapodasban garantdl elkiiloniilt
gazdalkodéssal, ingatlanok feletti rendelkezési joggal rendelkeznek. /részletesen a korabbi
eloterjesztések tartalmaztak/

Elényok:

+ egységes ,,egyhdzk6zség” meghatarozas
+ az egyhdzkozség az alapegység
Hatranyok:

— amar létrejott, a jogértelmezésbe nem férd jogi személyeket meg kell sziintetni
(A megsziintetés nem kell, hogy jogok elvesztését is jelentse, hiszen beépithetdk torvényi garanciak arra
vonatkozoan, hogy az egyes egyhazi egységek milyen tovabbi ,belsé” jogokkal rendelkeznek a jogi
személyen beliil. P1. korabban neviikon 1év0 ingatlan sorsarol csak az 6 hozzajarulasukkal lehet donteni,
kivalas esetén a korabbi vagyonunkat vihetik magukkal.)

— végig kell vinni az ingatlantulajdonok atirasat

— megallapodasok az egyhazkozség-részek kozott a belso ,,0nallosagrol”, elkiiloniilésrol
(A megallapodasok létrehozasa jelenti itt a tobblet munkat.)



A torvény taxativ mondja ki, hogy Ki jogi személy, ezzel elkeriilve az ,atlathatatlansagot™: A
MEE jogi személyként miikodo részei:

- orszagos egyhaz

- egyhazmegye

- egyhazkozség

- tarsult egyhazkozség

Jogi személyiségét elvesztd leanyegyhdzak, tarsegyhdzak esetében atmeneti idészak az
ingatlan, egyéb atirasok elvégzésére. A lednyegyhdz és tarsegyhdz jogi személyisége
jogutodlassal szlinne meg. A jogutdd az anyaegyhaz vagy a tarsult egyhazkozség. Részletesebb
szabalyozast csak az atalakitas jogi aktusa igényel, hiszen a tobbi egyhazkozségi forma
esetében a szabalyozas adott, az egyhazkozségi részek fogalmanak pontositasat kell elvégezni.
A leadnyegyhaz ¢és a tarsegyhdz fogalmanak ujradefinidlasa, a koztik 1évo kiilonbségek
meghatarozasa.

1. A tarsegyhazak egyenrangl részei a tarsult egyhdzkozségnek. (Belso iligyeik intézésére

onalloan jogosultak.) A tarsulasi egyezmény szabalyozza a részleteket.

2. A ledanyegyhazkozség az anyaegyhaz ,,gondozasa” alatt all.
LEANYEGYHAZ (..A” verzi6 szerinti szabdlyozds)
A lednyegyhdz az egyhazkozség azon része, amelynek nincs 6nallo lelkésze és feliigyeldje, de
presbitériummal (¢lén gondnokkal), énalé elkiilonitett gazdalkodassal és sajat istentiszteleti
hellyel rendelkezik. Az anyaegyhdz gondozésa alatt all, gazdalkodasit az anyaegyhaz
szamvevOszéke 1S ellendrzi. A leanyegyhaz nem jogi személy. A leanyegyhaz sajat
elkiilonitett koltségvetéssel és beszamoloval rendelkezik, mely része az egyhazkozség
koltségvetésének és beszamoldjanak.
TARSEGYHAZ (,A” verzié szerinti szabdlyozds)
A tarsegyhaz nem jogi személy. A tarsult egyhazkozség jogi személy. A tarsegyhaznak nincs
onallo lelkésze, de van 6nallo feliigyeldje €s presbitériuma, elkiilonitett gazdalkodassal é€s
sajat istentiszteleti hellyel rendelkezik.
A t6bbi kérdés mar a tarsulasi szerzddés keretein beliil rendezésre kertilhet.
A tarsulasi egyezmény kapcsan a jelenleginél pontosabban sziikséges szabalyozni annak
minimalis tartalmat. Ez egyrészt a tarsuldsok részére is hasznos, masrészt biztositja a
tarsuldsok nagyobb jogi egységességét az egyhazon beliil.

wA2” verzio

Az ,,A” verzi6 megengeddbb vialtozata, de még a meglévd fogalmi rendszeren beliil maradunk. Az
egyhazkozség fogalmat lazitjuk, ugy hogy ezt kovetéen a valoban erds leanyegyhazak
atkeriilhetnek az egyhazkozség kategoriaba és igy lehet 6nallo jogi személyiségiik, adoszamuk.
Ezek a lednyegyhdzak elbucstiznak az anyaegyhdztol ¢és annak minden nem forintosithatod

tdmogatasatol is. Erre egy adtmeneti 1d6t lehet adni, amig a sziikséges jogi 1épéseket megteszik. Akik
"alkalmatlanok" az 0j egyhazkozség fogalmanak megfelelni, 6k maradnak leanyegyhazak, és ha van,
megsziintetik jogi személyiségiiket. => Kidolgozott ,,elkiiloniilt” gazdadlkodasba mennek at.

Ebben az esetben 4t kell gondolni a tarsulasok helyzetét is. Tobbségiik a lelkész allas fenntartasara jott
létre. Viszont ha ez mint az 6nall6 egyhdzkozségi feltétel megsziinik, akkor 0j helyzet elé keriilnek.
Akér 6k is lehetnek 6nallo jogi személyek (hiszen az 6nalld lelkész méar nem feltétel), ami tovabb
neheziti a kérdést és rombolja az atlathatosag legelején kitlizott alapelvét.



Nem tamogathatd Konkrét szabalyok felallitasa arra vonatkozoan, hogy ki felel meg az uj
egyhazkozség fogalmanak. A torvényben a jelenlegi meghatarozashoz hasonloan altalanos szinten kell
maradni és - ahogy most is - egyhazmegyei szinten lehet az esetleges atsorolast elfogadni/nem
elfogadni. Annyira sok szempont, helyzet lehet, hogy ezt kézpontilag meghatarozni nem tudjuk és
nem szabad. (Lehet, hogy van egy 50 fés er0s kozosség, aki gond nélkiil teljesiti az Onallosag
feltételeit, de lehet, hogy van egy 250 f6s, aki mar most sem tud mit tenni a feladatival.) Az 0j
egyhazkozség fogalmat alapvetéen abban lehetne modositani, hogy kikeriilne az 6nallo lelkész
kritériuma, csak annyiban keriilne megkdtésre, hogy van szolgalati jogviszonya valamely lelkésszel.
(jarulékot fizet utana).

Ha ezt az utat valasztjuk, fenndll annak az esélye, hogy olyan lednyegyhdzak is 4t fognak keriilni
egyhazkozségi kategoriaba, akik nem alkalmasak, de pl. megyei szinten jO az érdekérvényesitd
képességiik. Ez sajnos a késobbiekben fog gondot jelenteni nekik és majd egész egyhazunknak, ha
helyt kell 4llni valamilyen helyi gond probléma okan.

Az egyhazkozség fogalmanak ,,lazitasa” egyéb, eddig megszokott szabalyt borithat fel. Indokolatlanul
megbillenhetnek példaul a szavazati aranyok egy egyhazmegyében, hiszen eddig a szavazatukat
kozvetleniil az anyaegyhazon beliil gyakorld leanyegyhazak 6nallo szavazati jogot kapnak. De ezen
kiviil mas teriileten (tdmogatasok, jelolések, intézményfenntartds) 0j helyzetet teremt a fogalom
modositasa.

Az ,,A2” verzio eléfeltételeként megfogalmazott egyhazkozségi fogalom megvaltoztatasat a
Teologiai Bizottsag nem tamogatta.

wB” verzio

Az egyhazkozségek a jogi személyek, s ezt a statuszt a jelenlegi tarsegyhazak is megkapjak
(megtartjak) — a tarsegyhazak onalloak maradnak, szerzOdnek kdzdsen a szolgalatok ellatisara.
Elényok:

+ viszonylag egyszerlien meghatarozhato, kisebb szamu, nagyobb egység keriil ebbe a
kategoriaba

+ Onallosag magasabb foka érvényesiilhet

Hétranyok:

— az egyhazkozség fogalma ujraértelmezésre szorul

— létrejon egy viszonylag ,,lires” jogi személy: a tarsult egyhazkdzség,

— A normativ szabalyozds miatt a jelenleg nem jogi személy tarsegyhazaknak is jogi
személly¢ kell valniuk vagy tarsegyhazi statuszukbol leanyegyhazza kell alakulniuk, ha
jogi személyiség nélkiil szeretnének tovabbmiikddni,

— kezelni kell a tarsegyhazak belsé egyhazi jogi helyzetét (pl. plispokvalasztasnal 6nallo
vagy egyiittes szavazati jog) (Egyilittes szavazat, fenntartott lelkészi statusz)

— az ingatlantulajdonok atirasa a tobbi esetben is meg kell, hogy torténjen
A torvény taxative mondja ki, hogy ki lehet jogi személy, ezzel elkeriilve az
»atlathatatlansagot™.
A MEE jogi személyként miikodo részei:
- orszagos egyhdz
- egyhazmegye
- egyhdzkbzség
- tarsult egyhazkdzség

- tarsegyhdz




Jogi személyiségét elvesztd leanyegyhazak esetében adtmeneti id6szak az ingatlan, egyéb atirasok
elvégzésére. A leanyegyhdz jogi személyisége jogutddlassal sziinne meg. A jogutdéd az
anyaegyhaz. Azon leanyegyhazak szamara, akik meg szeretnék Orizni onallésagukat akként, hogy
egyhazkozségiik tarsegyhazava valnak, a kovetkezé eljarast kell betartani:
-ha az anyaegyhaz erre nyitott, akkor a meglévé tarsulasi protokollt kell
alkalmazni
- ha az anyaegyhdz nem szeretné, hogy a lednyegyhazkozsége tarsegyhdza legyen
és elzarkozik a tarsulas 1étrehozasatol, akkor az egyhazmegyei kozgytilés dont
arr6l, hogy a téarsulast létre kell-e hozni vagy nem. Az egyhdzmegyei
kozgyiilés dontése ellen az egyhazkertileti kozgytilésnél lehet fellebbezni. A

tarsulasi egyezményt is ebben az esetben az egyhdzmegyei ¢és az
egyhazkeriileti kozgytlilés hagyja jova. Dontés adott év 1. félév, véglegesités
adott év I félév.
Azon tarsegyhdzaknak, akik nem szeretnének 6nallé jogi személyek lenni (pl. méretiik miatt),
leanyegyhéazza kell valniuk. Ok, mivel jelenleg se jogi személyek, igy csak atmindsités fog
torténni leanyegyhazza. Illetve ha jogi személyek, akkor jogutddlassal megsziinik a jogi
személyiségiik.
Részletesebb szabalyozast a tarsegyhdz és a tarsult egyhazkozség ,,0)” szerepe igényel, hiszen egyes
esetekben a tarsegyhaz veheti 4t a leAnyegyhaz szerepét.

TARSULT EGYHAZKOZSEG (..B” verzid)
A tarsegyhaz jogi személy. A tarsult egyhdzk6zség jogi személy.

A tarsegyhaznak nincs onallé lelkésze, de van 0Onallo feliigyeldje és presbitériuma, onallo
gazdalkodassal és sajat istentiszteleti hellyel rendelkezik.

(A tarsult egyhazkozség beszamolojaban alapvetden tarsegyhazi befizetések és lelkészi fizetés fog szerepelni, illetve
egyéb kozosen vallalt feladatok koltségei (szolgalati autd). A tarsult egyhazkozség csak egy ,,gazdasagi szervezodés”,
neki maganak maganszemély tagjai nincsenek, csak tarsegyhaz tagjai.)

Itt a lelkész akar 3-5 jogi személy vezetdje, igy neki ez nagyobb terhet jelent.

4 N

Tarsult egyhazkozség

ljogi személy/

lelkész, feliigyelo

presbitérium
N /

»A” tarsegyhaz »B” tarsegyhaz
/jogi személy/ /jogi személy/
feliigyel6 feliigyelo
presbitérium presbitérium

LEANYEGYHAZ: ua. mint az ,,A” megoldasi alternativaban




C” verzio

A 2015 janiusaban tartott Esperesi Tanacs, Zsinati Forum, Piispoki Tanacs észrevételeit, javaslatait is
figyelembe véve probaltunk egy ,,C” verziot is kidolgozni, mely az emlitett forumokon elhangzott
észrevételeket is tiikrozi. Mivel az alapelvektdl (normativ szabalyozas igénye, atlathato struktira) nem
szeretnénk elmozdulni, igy a ,,C” verzid 10j iranyt vesz. A felvetett szempontok beépitése egy
meglehetosen bonyolult szerkezetet eredményezoé szabalyozas révén oldhaté meg, amely uj
fogalmakat is bevezet, illetve még tartalmaz eldontendo6 kérdéseket.

1) Az egyhazkozség, mint alapfogalom megmarad, aki jogi személy.

2) A leanyegyhaz esetében két 0j kategoéria jon létre az eddigi egy lednyegyhaz helyett.
Figyelembe véve, hogy vannak olyan leanyegyhazak, akiknek ingatlantulajdon, meglévé jogi
személyiség okan fontos, hogy 6nall6 jogi személyek legyenek:

a) Jogi személyiséggel nem rendelkezd lednyegyhaz (6t hivnank leanyegyhaznak)

b) Jogi személyiséggel rendelkez6 leanyegyhéaz ( ? 0ij neve)
Az a) leanyegyhaznak nincs 6ndllo gazdéalkodasa, csak elkiiloniilt gazdalkodasa van. A most is

meglévd gyakorlat szerint az anyaegyhaz leanyegyhazaként miikodik. (A lednyegyhazak
tobbsége ebben a kategoriaban maradna a felmérés szerint.)

A b) lednyegyhdznak 6ndllo jogi személyisége, 6ndllo gazdalkodasa van, de nincs 6nallo
lelkésze, igy az egyhazkozség fogalmanak nem felel meg. Az 6nallé gazdalkodason kiviil csak
olyan jogok illetik meg, mint az a) lednyegyhéazat. Tobbletjogositvanya egyediil az 6nalld
gazdalkodasban van, persze az ehhez parosuld tobbletkotelezettségek vallalasaval. A jogi
személy képviseldje a gondnok ¢és a lelkész. Mind a) és b) csak 1-2 tagot delegal az anyaegyhdz
presbitériumaba.

fgy lehetnek majd olyan egyhazkozségek, amiknek valamely része jogi személy. Fontos, hogy
itt helyesen torténjen a jogi képviselet, ezért kell olyan nevet is talalni a b) leanyegyhaznak, ami
utal arra, hogy 6 6nallo jogi személy.

A ,,C” verzidn beliil a nehezebb szabalyozast a tarsulasok okozzak. Itt mar nem beszélhetiink egy erds
anyagyiilekezetrdl, akihez jogi személyiséggel rendelkezd és nem rendelkezd egyhazi egységek
(leanyegyhazak) kapcsolodnak. Itt mar nem egyértelmii, hogy az anyaegyhaz a lelkész foglalkoztatdja,
teljesiti a foglalkoztatassal kapcsolatos egyhazi és vilagi adatszolgaltatast. Azért, hogy a jogi
személyiség lehetdségét itt is biztositani tudjuk, ujabb elagazasokat kell bevezetni a szabalyozasba.

3) A tarsulasoknal két valtozat lehet:

a) Valamennyi tarsegvhaz jogi személy. Ha ezt rogzitjikk, akkor még azon beliil tobb
irany lehet:

) A lelkészt egyik ,kijelolt” tarsegyhaz foglalkoztatja, teljesiti a torvényes
kotelezettségeket.

i) A lelkészt valamennyi tarsegyhdz részidében foglalkoztatja, igy mindegyik
tarsegyhdzzal szolgélati jogviszonyban van a lelkész. (Tobbszords
adatszolgaltatas nehézsége, tobbletmunkaja)

Alapkérdés, hogy a fenti esetekben sziikség van-e a tarsulasra egyaltalan. Maganak a
tarsulds létrehozdsdnak nincs gazdasdgi jelentOsége. Viszont egyéb egyhdzi
szempontok miatt indokolt lehet egy belsd egyhazi értelemben vett ,tarsulas”
létrehozdsa, ami leginkabb abban nyilvdnul meg, hogy a belsé egyhazi jogokat
(vélasztas, stb.) ezen keresztiil gyakoroljadk a tarsegyhazak, illetve a tarsulési



megallapodasban rogzitsék a lelkészi szolgalat ,,megosztasanak” szabdlyait. De lehet,
hogy lelkészi szolgalat megosztasarol, egyéb kérdésekrdl (kozos dontéshozatal) csak
egy kiilon szerzddés rendelkezik. Az egyhdzi jogaikat pedig szdzalékosan gyakoroljak.
Pl. XY tarsegyhaznak 0,3 szavazati joga van. Ezt indokolnd az egyhdzkdzség
fogalmanak modositasat, egyéb egyhazi szabalyokon valo atvezetését, igy
¢ésszerlibbnek tlinhet, ha pl. 3 tarsegyhdz egy belsé egyhazi tarsuldson keresztiil
gyakorolja a jogait. Kimondasra keriilne, hogy a tarsulas nem jogi személy, csak egy
,»Szovetség”. A tarsegyhdznak nem lehet leanyegyhdza, de szérvanya lehet.

b) Valamennyi eddigi tarsegyhaz nem jogi személy.

Ok kozosen létrehoznak egy kozos egyhazkozséget, amin beliill 6k elkiilonitetten
gazdalkodhatnak, de nem jogi személyek. A jogi személyiséggel a kozos
egyhazkozség rendelkezik, aki a lelkész foglalkoztatdja és teljesiti a sziikséges
torvényes kotelezettségeket. A kozos egyhdzkdzség részeit mar nem tarsegyhazaknak
hivjuk kézos egyhazkozség részegyhazanak. (jobb nevet talalhatunk)

Itt elhatarolast kell talalni a kozos egyhazkozség részegyhaza és jogi személyiséggel
nem rendelkezé leanyegyhaz kozott. Az elhatarolas alapja az lehet, hogy a
ledanyegyhdz mindig egy anyaegyhaz mellett van, ha szilikséges anyaegyhazat is valthat
(mésikhoz csatlakozik — egyhazi folyamatok betartasdval). Az anyaegyhaz
»gondozasa” alatt all. A kozos egyhdz részegyhdza esetében ilyen ald-folé rendeltségi
viszony nincs. Ok egyiitt alkotjak a kozos egyhazat. (Pl. a kozos presbitériumba
1étszamaranyos tagokat delegalnak.) Ezért ,,er6sebb” mint egy lednyegyhaz.

Indokolt lehet megengedni, hogy a kozos egyhazkozségnek lehessen leanyegyhaza,
szorvanya. De a kozos egyhazkozség részegyhazanak nem lehet leanyegyhdza és
szorvanya.

Mind az a) és mind a b) irdny két konkrét esetet feltételez, de arra is gondolni kell, hogy
lehetnek olyan jelenlegi tarsuldsok, akik Ugy miikddnek, hogy a tarsulas egyes részei jogi
személyek, masok nem jogi személyek ugyanazon a tarsuldson beliil. Mivel tovabbi kategoriak
létrehozasa ésszerlitlen, igy Oket a fenti a) vagy b) irdnyba kell mozditani, akar azzal a
lehetdséggel, hogy 0k egy kozds egyhazkozség jogi személyiség nélkiili lednyegyhazai.

Osszefoglalé abrak:

Anya-leany kapcsolat

(ala-folé rendelt kapcsolat)

Egyhazkozség

jogi személy

~—

Jogi személyiséggel nem Jogi személyiséggel
rendelkezd lednyegyhaz rendelkezd lednyegyhaz




Tarsulas
(mellérendelt kapcsolat)

»larsulas”, , Tarsult egyhdzkozség” - ?
létrehozasa kérdés ?

nem jogi személy

Jogi személyiséggel Jogi személyiséggel
rendelkezd tarsegyhaz rendelkezd tarsegyhdz

y

Ko6zo6s egyhazkozség
(mellérendelt kapcsolat, de kapcsolhaté hozza alarendelt)

Ko6z06s egyhazkozség
jogi személy
\
A
K6z0s egyhazkozség Ko6zos efgyhézkézség
részegyhéaza, nem jogi részegyhaza, nem _](,)gl
személy személy

Jogi személyiséggel nem
rendelkez0 leanyegyhaz

»D” verzio

Az ,D” megoldasi alternativaban elvetésre keriill minden fentebb részletezett strukturalt jogi
szabalyozasi igény. A jelenlegi jogi szabdlyozis megtartasat rogziti, az abban 1évé nyilvanvalo
ellentmondasok pontositasara tenne javaslatot.
Rogziteni kell:
- Ki jogosult 6nalld jogi személyiség igénylésére => Barmely egyhdzi egység
(ledanyegyhdz, tarsegyhdz) a felettes egyhazkormanyzati szint timogatasaval.
- Kizédrélag az orszdgos presbitérium jogosult az ©6nalld jogi személyiséget
engedélyezni.
Javasolt lehet:
- Hataridd kitlizése az egyhdzmegyék részére az illetékességi teriiletiikon 1évo
egyhazi jogi személyek €s ingatlantulajdonok atlathatova tételére.
- A jelenlegi jogszabalyi alapokat nélkiiloz6 tulajdonviszonyok rendezése
kapcsan felmeriild vitas kérdésekben (kinek legyen a tulajdonaban az
ingatlan, stb.) az egyhazkertileti kozgyiilés dont.



1. sz. melléklet

RELEVANS SZABALYOK, FOGALMAK
A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz minden egyhazkozsége jogi személy.” (1997. évi I tv. 10.§ (1) bek.)

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhdaz minden énkormanyzattal és énallo gazdalkodassal rendelkezd szervezeti egysége
kézgyiilési hatarozata alapjan jogi személy lehet.” (1997. evi I. tv. 10.§ (2))

,Amennyiben az egyhazkozség barmely részének valamely joga gyakorlasahoz, vagy kotelezettsége teljesitéséhez a
hatdalyos magyar jog szabdlyai szerint sziikséges a jogi személlyé valdsa, a szolgalati ut betartasaval az orszdgos
presbiteriumtol kerheti 6nallo jogi személlyé nyilvanitasat” (2005. évi IV. tv. 5.5 (4) bek.)

2005. évi IV. torvény

1.§ Az egyhdzkozség meghatdarozott teriileten miikodo, a sajat vagy mas teriiletrol bejegyzett egyhdztagoknak az ige
hirdetésére, a szentségekkel valo élésre és vallasuk gyakorlasara szervezett gyiilekezeti kézdssége.

2.§ (2) Az egyhazkozségnek sajat lelkésze, onallo dontéshozo és képviseleti testiiletei, valamint 6nallo gazdalkodasa van,
és istentiszteleti hellyel rendelkezik.

5.8 (1) Az egyhazkézség részekre (egyhazakra) tagolodhat, de az egyhdzkozségi jogok és kotelességek tekintetében
egyetlen egységkent szerepel. (2) A szervezettség mértéke szerint az egyes részek lehetnek: anyaegyhdz, tarsegyhaz,
leanyegyhaz, fickegyhdaz és szorvany.

Anyaegyhaz: 6.§ (1) Anyaegyhaz az egyhdzkozség azon része, ahol az egyhdzkozség székhelye van, és
amelyhez legalabb egy ledny- vagy fiokegyhaz, illetve szorvamy tartozik. (2) Az anyaegyhdz kotelessége, hogy az
egyhazkozséghez tartozo leany- és fiokegyhazakat, illetve a szorvanyokat gondozza és segitse.

Tarsegyhaz: 7.8 (1) A tarsegyhazak a tarsult egyhazkozség tarsulasi egyezménnyel létrehozott részei, melyek
egymassal egyenranguak. (2) A tarsegyhazak kézosen tartanak fenn lelkészi allast, de kiilon feliigyeldjiik, presbitériumuk
és tisztsegviseloik vannak, sajat istentiszteleti hellyel és ondllo gazdalkoddssal rendelkeznek. Belsé tigyeik intézésére
onalloan jogosultak, kivéve a tarsulasi egyezményben régzitett kérdéseket.

Lednyegyhaz (filia): 8.9 A leanyegyhaz az egyhazkozség azon része, amelynek nincs onallo lelkésze és feliigyeldje, de
presbitériummal (élén gondnokkal), onallé gazdalkoddssal és sajat istentiszteleti hellyel rendelkezik. Az anyaegyhdz
gondozasa alatt all, gazdalkodasat az anyaegyhdz szamveviszéke is ellendrzi.

Szorvdny: 10.§ (1) Szorvany az egyhdzkozség azon része, ahol helyi egyhazkozségi szervezet és
gazdalkodas nélkiil egyhazkozségi tagok élnek.

Tarsult egyhdazkozség:  12.§ Tarsult egyhazkozség az az egyhazkozség, amelyben a lelkészi szolgadlat célszeriibb
beosztasa, gazdasagi vagy egyéb szempontok miatt korabbi egyhdazkozségek vagy ujonnan alakult egyhdzkozség
tarsegyhazai, illetve egy egyhazkozség tarsult viszonyra lépett részei kozosen tartanak fenn lelkészi allast, és ezt a tarsulast
neviikben is hordozzak.

Szorvanyegyhdzkozség: 15.§ (1) Szorvanyegyhazkozség az az egyhazkozség, amelyben az egyhazkozségi tagok szamanak
t6bb mint 60 szazaléka szorvanyokban él. (2) A szorvanyegyhazkozség jogosult azokra a tamogatdsokra, melyeket a
szorvanyokkal rendelkezo egyhazkézségek segitésére hoznak létre.



2. sz. melléklet

EDDIGI EGYEZTETESEK ES AZ EZEKEN FELMERULT SZEMPONTOK

3.

1.

2015. marcius 4.: az Esperesi Tanics szimara ismertetésre keriilt a probléma.
Orszagos Irodan beliili egyeztetések.

2015. marcius 20-ig, majd masodik korben aprilis 24-ig_visszajelzést kértiink az egyhazmegyéktol,

hogy az adott egyhazmegyében milyen jogi helyzet van, illetve mik az elvarasok, igények. => Osszesen 60
egyhazi egységtdl (4 egyhazmegye) érkezett valasz, illetve ezen kiviil egy egyhdazmegye valaszolt, ahol csak
anyagyiilekezetek vannak, igy ott tovabbra is szeretnék ezt az allapotot fenntartani.

4.

2015. majusi orszagos gazdasagi bizottsagi iilés

A gazdasagi bizottsag is tamogatta azt a kezdeményezést, hogy keriiljon megrendezésre egy orszagos
zsinati forumbeszélgetés a téma kapcsan, ahol az érintett egyhazkozségek, tarsult egyhazkozségek és
leanyegyhazkozségek megismerkedhetnek az elindult szabalyozasi folyamattal, illetve ahol az érintettek
is elmondhatjdk véleményeiket, megfogalmazhatjak javaslataikat. A gazdasagi bizottsag az eddigi
szempontok alapjan, a lentebb ismertetett 2 megoldasi iranybol az ,,A” verzidt tamogatta, de kérte, hogy
mindkét verzid kapcsan folytatodjanak az egyeztetések az egyhazon beliil, hiszen olyan megoldasra kell
jutnunk, amit széles konszenzus 6vez egyhazunkban.

2015. majusi orszagos presbitériumi iilés

Az orszagos presbitérium is napirendjére vette a kérdést, ahol tobbek kozott az is felmeriilt, hogy a ma
meglévo (anya-) egyhazkozségek kozott is vannak olyanok, akik nem felelnek meg az egyhazkozség
fogalmanak. Az orszagos presbitérium kérte, hogy a szabalyozas kapcsan a nemzetkdzi gyakorlat is
kertiljon attekintésre, illetve fontosnak tartotta, hogy olyan egységes szabalyozas keriiljon kialakitasra,
amely minél tobb egyhazi egység igényeinek megfelel. A lentebb ismertetett megoldasi alternativakbol
az orszagos presbitérium a jelenlegi ismeretek alapjan az ,,A” verzid mellett tette le voksat.

2015. majus 29. zsinat elvi vita

A zsinat targyalta az ,,A” és a ,,B” megoldasi alternativat.
,»A” modell — csak az egyhazkozség rendelkezik jogi személyiséggel

,»B” modell - Az egyhazkdzségek a jogi személyek, s ezt a statuszt a jelenlegi tarsegyhazak is megkapjak
(megtartjak).

Alabbi szempontok keriiltek el6:

a) egy kitiresedett, régi struktarat tolunk magunk elétt, igy célszerii lenne ezeknek megsziintetése

b) az eddigi struktira zavarossagara hivtak fel a figyelmet. A dunantili gyiilekezetekben sok
anyagyiilekezet nem tud megfelelni az anyagyiilekezet feltételeinek, igy sok esetben leanygyiilekezetté
vagy szorvannya fognak valni, illetve kellene valniuk. Fontos dolog lenne tehat, hogy tisztuljon a kép
ezen teriileten is.

¢) nem tamogatjak az Gsszevondsokat, ha folyamatosan megsziintetjiikk gyiilekezeteinket, akkor a
Iényeget sziintetjiik meg.

d) normativ, papiralapi megkozelitéssel volt gondja. ,.Ertem én, hogy elveket kell kovetni és igazodni
kell ezekhez, de ha ismerjilk az egyhazi-gyiilekezeti életet, akkor hibazunk, ha jogi gondolkodassal
allunk hozza a dontéshez”

e) a jogi személyiség ligyében hatarozat, atalakitas sziilessen, de lehet, hogy az eldadott atalakitas tal
nagy 1épés lenne. Fontos, hogy sokoldaltian, gyakorlatiasan dontsiink a kérdésben. Fontos atgondolni a
jogi kategériak eldnyeit és hatranyait.

f) a misszioi egyhdzkdzség is lehessen jogi személy



10.

2015. junius 6. zsinati forum

Alabbi szempontok keriiltek eld:

a) a leanyegyhazak is lehessenek jogi személyek

b) a leanyegyhazak tulajdona hangsulyozasra keriilt

c) a leanyegyhazak palyazati lehetésége iranti aggodalom
C) a tarsegyhazak ne legyenek jogi személyek, tul bonyolult
d) tal kell 1épni a népegyhazi keretekben gondolkodason

e) az Esperesi Tanacs nem tdmogatja sem az ,,A”, sem a ,,B” verzidt

f) az egyhaz ,,allami jogszabalyoktol mentesitett sziget” gondolkodas

g) ,,Onalléak vagyunk, de nehezen tudunk megfelelni az ez altal tamasztott kovetelményeknek.
Segitséget kériink!” gondolat

2015. szeptember

Az eddig ,,A” és ,,B” verzidkon kiviili tovabbi megoldasi alternativak keriiltek kidolgozasa (,,A2” és ,,C”
verzio).

2015. oktober

A Teologiai Bizottsag nem tdmogatja az egyhdzkozség jelenlegi fogalmanak megvaltoztatasat.

2015. oktober 19. Piispoki Tanacs

Egyik megoldasi alternativa sem nyert tamogatast. Felmertiilt annak igénye, hogy a jelenlegi
,,szabalyozas” maradjon meg tovabbra is.



